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KRITERIA PRO MATURITNI PISEMNOU PRACI Z CESKEHO JAZYKA

Studenti maji moznost vybéru z nasledujicich slohovych Utvard a k nim nalezejicich témat. Utvary se v ramci

zadani neopakuji (tzn. vidy je zadano napf. jen jedno vypravovani}. Konkrétni vybér Gtvard a témat neni pfedem

zvefejnén, vybranych utvarl je vidy Sest, z nasledujiciho vyctu:

e vypravéni
e popis pracovniho postupu
o staticky popis

e liceni

o charakteristika

e (vaha

e recenze

e texts prvky fejetonu
e zprava

¢ motivacni dopis
e 0sobni dopis
e formalni dopis

o referat
s reportai
e proslov

Kritéria hodnoceni maturitni prace:

Kritéria jsou odvozena z bodové $kaly hodnoceni pisemnych praci z pfilohy ke sdéleni MSMT, €. j.: MSMT-
9020/2019-1, ze strany €. 2.

e rozsah minimalni 250 slov

¢ dodrieni zadaného tématu

e dodrieni zadaného utvaru

e pravopis a tvaroslovi

e slovni zasoba

s syntax

e uspofadani textu a argumentace

Casova dotace pro napsani prace je 120 minut.

Pisemnou praci studenti pii ruéné a maji k dispozici Pravidla ¢eského pravopisu.
V Praze dne 3. 11. 2025

Zpracoval: PhDr. Lukas Borovicka, Ph.D.
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Znamkovani pisemné prace z ¢eského jazyka

Bodova $kédla hodnoceni pisemnych praci z piilohy ke sd&leni MSMT, &.j.: MSMT-
9020/2019-1 se na znamky prevadi podle nasledujici stupnice:

1=100-88%
2=87-74%
3 =73-60%
4 = 59-45%
5=44-0%

U kritérii 1A (téma), 1B (Utvar), 2A (pravopis a tvaroslovi), 2B (slovni zdsoba), 3A (syntax),
3B (uspofadani textu a argumentace) lze ziskat 0-5 bod. Kritérium rozsahu je vylu€ujici
(rozsah je bud splnén, nebo neni). Pokud neni dodrzen rozsah, prace je hodnocena jako
nedostatec¢na. Pokud Zak ziska v kritériu 1A 0 bod, prace je hodnocena jako
nedostatecnd. Pokud Zak ziska v kritériu 1B 0 bod, prace je hodnocena jako
nedostatecna.

V Praze dne 3.11.2025

Zpracoval: PhDr. Lukas Borovicka, Ph.D.
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Ptilohy ke sdéleni Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy

CJL- BODOVA SKALA HODNOCENI PISEMNYCH PRACI

€. j.: MSMT-9020/2019-1
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o Text se nevztahuje k zadanému
tématu.

o Text se od zadaného tématu
podstatné odklani a/nebo je
téma zpracovano povrchné.

o Text se od zadaného tématu
v nékterych pasazich odklani
a/nebo jsou nékteré textové
pasaze povrchni.

o Text v zasadé odpovida
zadanému tématu a zaroven je
téma zpracovano v zasadé
funkéné.

o Text odpovida zadanému tématu
a zaroven je téma zpracovano
funkéné.

o Text pIné odpovida zadanému
tématu a zaroven je téma
zpracovano plné funkéné.

o Text prokazatelné nevykazuje
charakteristiky zadaného ttvaru
a reaguje na jiné vymezeni
komunikacni situace.

o Text vykazuje zna¢né nedostatky
vzhledem k zadané komunikaéni
situaci a zadanému utvaru.

o Text vykazuje nedostatky
vzhledem k zadané komunikaéni
situaci a zadanému utvaru.

Text v zasadé odpovida zadané
komunikacni situaci a zadanému
utvaru.

Text odpovida zadané
komunikacni situaci a zadanému
utvaru.

Text pIné odpovida zadané
komunikacni situaci a zadanému
utvaru.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vysoké mife
(10 a vice chyb)™.

Chyby maji zasadni vliv na
Ctenaisky komfort adresata.

© Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vétsi mife
(8-9 chyb).

o Chyby maji vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ¢asto (6-7 chyb).

Nékteré chyby maji vliv na
ctenaisky komfort adresata.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se objevuji misty (4-5 chyb).

Chyby v zdsadé nemaji vliv na
Ctenaisky komfort adresata.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se objevuji jen ojedinéle

(2-3 chyby).

Chyby nemaji vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

Pravopisné a tvaroslovné chyby
se témér nevyskytuji (0-1 chyba).

Pfipadné chyby nemaji vliv na
Ctenarsky komfort adresata.

Slovni zasoba je nemotivované
chuda az primitivni.

V textu se vyskytuji ve vysoké
mife vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznacované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
zasadné narusuje porozuméni
textu.

 Slovni zasoba je nemotivované
chuda.

o V textu se ve vétsi mife vyskytuji
vyrazy, které jsou nevhodné
volené vzhledem k oznacované
skutecnosti.

* Volba slov a slovnich spojeni
narusuje porozumeéni textu.

Slovni zasoba je spiSe chuda.

V textu se €asto vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznacované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
obcas narusuje porozuméni
textu.

Slovni zasoba je vzhledem ke
zvolenému zadani postacujici, ale
nikoli potfebné pestra a bohata.

V textu se misty vyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznac¢ované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
v zasadé nenarusuje porozuméni
textu.

Slovni zasoba je spiSe bohata,
rozmanité lexikalni prostiedky
jsou témér vidy funkeni.

V textu se jen ojedinéle vyskytne
vyraz, ktery je nevhodné voleny
vzhledem k oznacované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni textu.

Slovni zasoba je motivované
bohatd, rozmanité lexikalni
prostiedky jsou pIné funkeni.

L]

V textu se nevyskytuji vyrazy,
které jsou nevhodné volené
vzhledem k oznac¢ované
skutecnosti.

Volba slov a slovnich spojeni
nenarusuje porozuméni textu.

Vystavba vétnych celki je
nemotivované jednoducha az
primitivni, nebo je ve vysoké
mife pretiZzena.

Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji ve vysoké mire.

Nedostatky maji zasadni vliv na
Ctenaisky komfort adresata.

o Vystavba vétnych celkl je
nemotivované jednoducha, nebo
je ve vétsi mire pretizena.

o Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji ve vétsi mire.

o Nedostatky maji vliv na ¢tenarsky
komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je spiSe
jednoducha, nebo pretizena.

Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji obcas.

Nedostatky maji obcas vliv na
Ctenarsky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je

v zasadé promyslena

a syntaktické prostfedky jsou
vzhledem ke komunikacni situaci
v zésadé funkcni.

Misty se v textu objevuji
syntaktické nedostatky.

Nedostatky maji misty vliv na
ctenaisky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je
promyslena a syntaktické
prostiedky jsou vzhledem ke

komunikacni situaci témér vidy
funkéni.

Syntaktické nedostatky se v textu
vyskytuji jen ojedinéle.

Nedostatky nemaji vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Vystavba vétnych celki je
promyslena a syntaktické
prostiedky jsou vzhledem ke
komunikacni situaci plné funkeni.

Syntaktické nedostatky se v textu
témér nevyskytuji.

Ctenaisky komfort adresata neni
narusovan.

o Text je nesoudrzny a chaoticky.
o Clenéni textu je nelogické.

o Text je argumentacné
nezvladnuty.

o Adresat musi vynaloZzit velké usili,
aby se v textu zorientoval, nebo
se v textu neorientuje vibec.

e Kompozice textu je nepiehledna.

o V clenéni textu se ve vétsi mife
vyskytuji nedostatky.

e Argumentace je ve vétsi mire
nesrozumitelna.

o Adresat musi vynaloZit usili, aby
se v textu zorientoval.

e Kompozice textu je spise
nahodila.

V ¢lenéni textu se casto vyskytuji
nedostatky.

Argumentace je obcas
nesrozumitelna.

e Organizace textu ma vliv na
ctenarsky komfort adresata.

Kompozice textu je v zasadé
vyvaiena.

o Text je aZ na malé nedostatky
vhodné clenén a logicky
usporadan.

Argumentace je v zasadé
srozumitelna.

Organizace textu v zasadé nema
vliv na ¢tenarsky komfort
adresata.

Kompozice textu je promyslena
avyvaiena.

Text je vhodné ¢lenén a logicky
usporadan.

Argumentace je srozumitelna.

Organizace textu nema vliv na
ctenarsky komfort adresata.

e Kompozice textu je precizni.

Text je vhodné ¢lenén a logicky
usporadan.

Argumentace je velmi vyspéla.

Organizace textu nema vliv na
ctenaisky komfort adresata.

Stranka 2z 12

1 Kvantifikace chyb se vztahuje pouze ke kritériu 2A. Uréeny interval uvadi pocet tzv. ,hrubych” chyb, dvé ,malé“ chyby odpovidaji jedné ,hrubé“. P¥ipadné chyby v bodovém pasmu 4 a 5 bod(i nemaji zavazny charakter, viz metodicky material.




